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Valoracion del indice de poder de los Estados (2015-
2018): analisis de caso por hipotesis de conflicto

entre Colombia y Venezuela.
Assessment of the state power index (2015-2018): case analysis by

conflict hypothesis between Colombia and Venezuela.

Jhon Eduar Plaza Chicangana®
Escuela Superior de Guerra “General Rafael Reyes Prieto”

Resumen: El presente articulo explora una valoracion de la relevancia del indice de poder nacional
propuesto por Chin-Lung Chang en el contexto de los afios (2015-2018), mediante un analisis de caso
enfocado en la hipotética confrontacion entre Colombia y Venezuela. Cuenta con un objetivo
principal evaluar la aplicabilidad y relevancia del indice de poder nacional propuesto por Chin-Lung
Chang en el contexto de los afios (2015-2018), mediante un analisis de caso enfocado en la hipotética
confrontacion entre Colombia y Venezuela Desde tal perspectiva se asume que el poder del Estado
es mejor entendido como un principio explicativo independiente. Este articulo tiene un orden
exploratorio y descriptivo con enfoque mixto, destinado a evaluar la aplicabilidad del indice de poder
nacional propuesto por Chin-Lung Chang, concluye con una breve agenda de investigacién, con un
acercamiento a la toma de decisiones en un establecimiento de impartir herramientas.

Palabras clave: Conflicto; relaciones internacionales; poder nacional; teoria del poder; toma de
decisiones.

Abstract: This article explores an assessment of the relevance of the national power index proposed
by Chin-Lung Chang in the context of the years (2015-2018), through a case analysis focused on the
hypothetical confrontation between Colombia and Venezuela. Its main objective is to evaluate the
applicability and relevance of the national power index proposed by Chin-Lung Chang in the context
of the years (2015-2018), through a case analysis focused on the hypothetical confrontation between
Colombia and Venezuela from such a perspective. It is assumed that state power is best understood
as an independent explanatory principle. This article has an exploratory and descriptive order with a
mixed approach, aimed at evaluating the applicability of the national power index proposed by Chin-
Lung Chang, it concludes with a brief research agenda, with an approach to decision-making in a
teaching establishment tool.

Keywords: Conflict; international relations; national power; theory of power; take decisions.
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Introduccion

La complejidad de las relaciones internacionales, marcada por un entorno globalizado y la
interdependencia entre los Estados, demanda una comprensién refinada de cémo el poder se
manifiesta y se ejerce en el &mbito internacional (Michael, 2007). La dinamica de poder entre
naciones, particularmente entre vecinos con historias compartidas y disputas, como
Colombia y Venezuela, se convierte en un prisma a través del cual se pueden examinar las
tensiones, conflictos y posibilidades de cooperacion que definen la geopolitica regional. Sin
embargo, seria imprudente descartar los esfuerzos para clasificar el poder relativo de los
paises de improviso. Incluso cuando no estamos de acuerdo sobre la definicion de poder,
todo diplomatico esta de acuerdo en que el poder, incluido el poder percibido, juega un papel
crucial en las relaciones internacionales. Por lo tanto, tiene sentido considerar por qué se
considera gque algunos paises son mas poderosos que otros.

La medicion del poder nacional, un concepto intrinsecamente complejo y
multifacético, emerge, asi como un elemento crucial para analizar estas relaciones. Sin
embargo, la tarea de cuantificar y comparar el poder entre Estados ha sido objeto de debate
continuo entre académicos y practicantes de las relaciones internacionales.

En este contexto, el indice de poder propuesto por Chin-Lung Chang (S.F) se presenta
como una herramienta analitica prometedora, que busca cuantificar el poder nacional
incorporando variables como la masa critica, la fuerza econdémica y la capacidad militar. Este
enfoque cuantitativo ofrece un nuevo camino para evaluar las relaciones de poder,
especialmente relevante en el andlisis de las dinamicas entre Colombia y Venezuela, dos

paises cuya relacion ha Estado caracterizada por fluctuaciones entre la cooperacion y el
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conflicto, influenciada por factores internos y externos, incluyendo diferencias politicas,
disputas fronterizas y la gestion de recursos naturales compartidos.

A pesar del reconocimiento de la importancia del poder en las relaciones
internacionales, y de los esfuerzos significativos por parte de tedricos y analistas para
comprender su naturaleza, persiste una notable escasez de investigaciones que apliquen de
manera empirica indices de poder para desentrafiar las complejidades de las relaciones
bilaterales en América Latina. Este vacio se hace especialmente evidente en el caso de
Colombia y Venezuela, donde la necesidad de entender la dindmica de poder se hace urgente
ante la posibilidad de escenarios de conflicto que podrian tener consecuencias regionales.
Existe una tendencia a que las estructuras reorganizadas reflexivamente y las estrategias y
tacticas seleccionadas de forma recursiva co-evolucionen para producir un orden
relativamente estable. Pero ello todavia puede colapsar debido a las contradicciones
estructurales inherentes, a los dilemas estratégicos y a los sesgos discursivos propios de las
formaciones sociales complejas.

Con ello, la presente investigacion se propone llenar este vacio, interrogando como
el indice de poder nacional propuesto por Chang, interpretado a través de las lentes del
realismo y el neorrealismo, puede ofrecer una vision profunda sobre la relacion de poder
entre Colombia y Venezuela. Este estudio no solo busca evaluar la aplicabilidad de dicho
indice en un analisis comparativo de estos dos paises sino también profundizar en la
comprension de como las percepciones de poder y las estrategias de seguridad, influenciadas
por la estructura anarquica del sistema internacional y la distribucion del poder, modelan su

comportamiento y relaciones bilaterales.
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Ademas, esta investigacion aspira a contribuir al debate académico sobre la medicion
del poder y su aplicabilidad en el analisis de las relaciones internacionales, particularmente
en contextos regionales volatiles, por esto Haluani, M. (2006) afirma;

Pese a su etiqueta descriptiva de nacional, el poder nacional como dimension
y unidad de analisis en la ciencia politica anglosajona no se detuvo en el
estudio del &mbito doméstico de los paises, sino que a mediados del siglo
pasado pasé sorprendentemente rapido a formar parte integra del analisis
cuantitativo y cualitativo de las relaciones internacionales. Siendo el conjunto
de componentes coherentes y de diversa naturaleza que permite a un
determinado sistema politico nacional desarrollar y operacionalizar
capacidades estatales en pro de resguardar sus intereses nacionales
previamente definidos, el poder nacional encontré relativamente poco eco en
los anélisis académicos referentes al funcionamiento, eficacia y durabilidad
de los sistemas politicos. Por considerar que todo poder nacional solo adquiere
sentido practico si su presencia territorial y proyeccion politica se refleja entre
iguales, es decir hacia fuera y ante otros poderes nacionales, este fenGmeno se
establecié mas en la arena de las relaciones internacionales que en la politica
nacional.

Con esta identificacion de contexto y conceptos, se espera no solo arrojar luz sobre
la compleja relacion entre Colombia y Venezuela sino también ofrecer perspectivas que
puedan informar la formulacion de politicas y estrategias diplomaticas en la region. Este
enfoque integral, que combina teoria y practica, subraya la relevancia de la investigacion para

entender las dindmicas de poder y su impacto en la geopolitica regional y global.
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Planteamiento del Problema

Pregunta de investigacion

¢Como refleja el indice de poder propuesto por Chin-Lung Chang la relacion de poder entre
Colombia y Venezuela en un escenario hipotético de conflicto?

Objetivo general

Evaluar la aplicabilidad y relevancia del indice de poder nacional propuesto por Chin-Lung
Chang en el contexto de los afios (2015-2018), mediante un analisis de caso enfocado en la
hipotética confrontacion entre Colombia y Venezuela

Objetivos especificos

1. Examinar la evolucién de la medicion del poder nacional y su importancia en las
relaciones internacionales, destacando la contribucion de diferentes modelos y la
propuesta especifica de Chang.

2. Aplicar la formula de poder nacional propuesta por Chang al caso hipotético de un
conflicto entre Colombia y Venezuela, utilizando datos actuales para calcular y
comparar los indices de poder de ambos paises.

3. Discutir los resultados obtenidos de la aplicacion de la formula, analizando su
capacidad para reflejar la realidad del poder relativo entre Colombia y Venezuela en
el contexto de un posible conflicto.

Justificacion
Una ruptura en las relaciones diplomaticas entre Colombia y Venezuela se evidenciaron en

febrero de 2019 solo profundizo las dificultades a las que se enfrentaron las relaciones de
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ambos paises. Pero hay cambios importantes en marcha en Colombia y la pregunta es qué
sucede si en un caso hipotético se presentara un conflicto entre Colombia y Venezuela.
De acuerdo al estudio del Area: Seguridad y Defensa/América Latina por (Fernandes,
2008):
Las disputas entre colombianos y venezolanos no son una novedad ni se deben
exclusivamente al régimen socialista de Chavez y tampoco a la actuacion
multinacional de las FARC. Los dos vecinos mantienen diferendos fronterizos
desde que en el Congreso de Venezuela (Valencia, 1830) y la Constitucion de
Nueva Granada (Bogota, 1831) se dejaron sin definir con precision los limites
nacionales tras la disolucion de la Gran Colombia, momento historico que dio
originen a los dos paises
El pragmatismo que ha caracterizado el restablecimiento de las relaciones entre
ambos paises es estratégico y necesario desde el punto de vista de la integracion econdmica,
comercial y regional. Sin embargo, Colombia no puede pasar por alto las graves violaciones
de los derechos humanos cometidas por el régimen de Venezuela contra opositores, lideres
sindicales, periodistas y defensores de los derechos humanos. Ignorar esto seria negar que el
poder represivo del Estado venezolano es una de las principales causas de su crisis
humanitaria, politica, econdmica, social y de derechos humanos, que se ha llevado bajo el
dominio del poder y sin anteceder los posibles escenarios futuros.
En consecuencia (Haluani,2006) refiere la importancia e inicios del poder “Fue a
principios de los afios setenta cuando se comenzd a debatir sobre la relevancia empirica del

concepto del poder en su vertiente nacional y sobre la factibilidad de su medicion y la utilidad
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de la misma, tanto para la investigacion tedrica como para la praxis politica nacional,
regional, asi como internacional”.

Ante estas situaciones, con un analisis cauteloso y serio de la posibilidad de
vislumbrar al poder como un esquema capaz de medirse, es pertinente evaluar teorias como
la de Chin-Lung Chang en naciones con probabilidad de conflictos en un analisis de futuros.

Estado del Arte

La investigacion sobre la medicién y la interpretacion del poder nacional es crucial para
entender las complejidades de las relaciones internacionales. El estudio de Chin-Lung Chang,
que desarrolla una metodologia para cuantificar el poder nacional, se erige como piedra
angular en este debate, proponiendo un modelo que integra aspectos economicos y militares.
Si las estructuras se relativizan y se consideran complejos relacionales de restricciones y
oportunidades sociales, entonces el analisis del poder implicara la atribucion de
responsabilidad a actos especificos de agentes especificos por la concrecion de una gama
especifica de efectos en horizontes temporales y espaciales especificos. Si el poder implica
la produccidn por parte de un agente de aquellos efectos que de otra manera no ocurririan,
resulta esencial tanto identificar las limitaciones estructurales y las oportunidades
coyunturales que enfrentan estos agentes como identificar las acciones que estos llevaran a
cabo.

Este enfoque cuantitativo es complementado por los analisis de Jessop sobre el poder
estatal desde una perspectiva estratégico-relacional, y por Henriquez y Paradelo, quienes
introducen una metodologia para medir el soft power. Estas contribuciones académicas, junto

con las exploraciones sobre la diplomacia publica y el soft power en la era de la informacion,
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y los debates actuales sobre la seguridad multidimensional y humana, configuran un marco
tedrico robusto. Este marco no solo permite una comprension mas rica de la dinamica de
poder entre Colombia y Venezuela, sino que también abre caminos para evaluar como las
estrategias de soft power y la seguridad multidimensional influyen en la geopolitica regional
y global.

A partir de esto y al iniciar con el documento "A Measure of National Power" de
Chin-Lung Chang, se explora la medicion del poder nacional a través de tres modelos de
ecuaciones de poder, concluyendo que el Modelo 2, que integra Masa Critica, PNB (Producto
Nacional Bruto) y Gasto Militar, posee mayor relevancia tedrica y mejores implicaciones
estratégicas. Chang argumenta que, a pesar de no incluir un indice de capacidad que refleje
factores intangibles, este modelo proporciona una medida valida del poder nacional,
destacando la importancia de considerar tanto factores tangibles como intangibles en la
evaluacion del poder estatal, este entendido como la capacidad de una nacion para alcanzar
sus objetivos estratégicos mediante acciones dirigidas. Este enfoque ofrece una base solida
para analizar las dinamicas de poder entre Estados, especialmente en contextos de rivalidad
o conflicto, como el caso hipotético entre Colombia y Venezuela. El analisis de Chang aporta
a la investigacion al proporcionar un marco cuantitativo para comparar el poder relativo de
los Estados, lo que es crucial para entender las posibles dinamicas de conflicto o cooperacion
desde una perspectiva realista y neorrealista.

Por otro lado, el documento "El Estado y el poder” de Bob Jessop (2014) aborda las
complejidades del Estado y su poder, enfatizando la imposibilidad de capturar su esencia a
través de una sola teoria. Jessop introduce el enfoque estratégico-relacional, que analiza el

poder estatal como una condensacion mediada institucionalmente de fuerzas politicas
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cambiantes. Este enfoque sugiere que el poder estatal debe ser entendido mas como un objeto
de explicacion que como un principio explicativo independiente. La contribucion de este
trabajo radica en su analisis detallado de como el poder y el Estado se entrelazan con el
sistema politico y las relaciones sociales mas amplias, proporcionando una perspectiva
tedrica que complementa y profundiza el anélisis del indice de poder entre Colombia y
Venezuela desde un marco estratégico-relacional. De esta manera, es posible enfatizar como
su enfoque estratégico-relacional no sélo redefine la comprensién del poder estatal, sino que
también desafia las narrativas tradicionales sobre la soberania y la gobernanza en el contexto
global actual. Jessop argumenta que el poder estatal es dinamico y se construye a traves de
relaciones complejas y cambiantes, lo cual es particularmente pertinente para paises como
Colombia y Venezuela, cuyas relaciones bilaterales y roles regionales estan influenciados
por una serie de factores politicos, economicos y sociales en constante evolucion. Este marco
ofrece una lente critica para examinar como las estrategias de poder pueden ser formuladas
y reconfiguradas en respuesta a desafios internos y externos, proporcionando una
comprension mas matizada de la diplomacia y la politica internacional en América Latina.
Aunado a ello, el documento "Uma Formula de Soft Power” de Mendo Castro
Henriquez y Antonio Paradelo (2006) propone una innovadora metodologia para medir el
soft power de los paises, utilizando una combinacién de indicadores extraidos de rankings
internacionales. Este enfoque destaca la importancia de factores intangibles como la
educacion, la investigacion y desarrollo, y la cultura, entre otros, en la construccion del poder
nacional. Esta perspectiva proporciona un marco para evaluar coémo aspectos no tradicionales
del poder, como el soft power, pueden influir en las relaciones entre Colombia y Venezuela,

ofreciendo una dimension adicional al analisis del poder nacional basado en la formula de
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Chang, que presenta una perspectiva de cuando las relaciones sociales estdn mediadas por la
instrumentalidad de las cosas, entonces las acciones potenciales de estas Gltimas también
resultan importantes.

De igual forma, el documento "Una aproximacion rusa al poder blando en el actual
sistema internacional™ por (Carmen Scocozza,2017) analiza la estrategia de Rusia hacia el
uso del soft power bajo el liderazgo de Putin. Destaca las dificultades de Rusia para equilibrar
sus politicas de soft power con su historica inclinacion hacia el hard power, especialmente
en momentos de crisis internacional. Este analisis aporta una perspectiva critica sobre como
los paises pueden intentar proyectar influencia més alla de la fuerza militar, lo cual es
relevante para comprender las dinamicas de poder y estrategias potenciales entre Colombia
y Venezuela. Asi entonces, el estudio ofrece una vision detallada sobre la compleja estrategia
de Rusia para equilibrar el uso del soft power con su tradicional enfoque en el hard power
bajo el gobierno de Vladimir Putin. Resalta cdmo Rusia intenta proyectar su influencia
cultural, ideologica y politica en el escenario global, mientras enfrenta desafios internos y
externos que complican esta tarea. Este enfoque dual es relevante para entender como
naciones como Colombia y Venezuela podrian emplear estrategias similares de soft power
en sus propias relaciones bilaterales y en la arena internacional, sugiriendo la importancia de
una politica exterior que combine eficazmente ambos tipos de poder para lograr sus objetivos
diplomaticos y estratégicos.

Entre tanto, documentos como "Noopolitik, Diplomacia Publica y Soft Power en la
Sociedad Informacional" de (David Molina Rabadan y Marcela Iglesias Onofrio, 2007)
explora como la diplomacia y el poder suave (soft power) evolucionan en el contexto de la

sociedad de la informacion, introduciendo el concepto de Noopolitik. Este enfoque destaca
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la importancia de las ideas, valores, y la comunicacion en la politica internacional, sugiriendo
que el poder ya no se basa exclusivamente en la fuerza militar o econdémica, sino también en
la capacidad de influir y persuadir. Este anlisis, ofrece un marco complementario para
entender como Colombia y Venezuela pueden utilizar el soft power y la diplomacia publica
para gestionar su imagen y relaciones bilaterales en un escenario hipotético de conflicto. Asi
entonces, la relacion entre la Noopolitik, la diplomacia publica, y el soft power se entrelazan
en la era de la sociedad de la informacién, marcando un desplazamiento en la dindmica del
poder internacional hacia la influencia cultural e ideoldgica. Lo anterior, permite comprender
las estrategias que Colombia y Venezuela podrian adoptar en la promocion de sus intereses
y valores, destacando la relevancia de la comunicacion y la persuasion en la configuracion
de las relaciones bilaterales y en la proyeccion de su poder suave en un contexto global cada
vez mas interconectado. Este enfoque amplia significativamente la comprension del poder
en las relaciones internacionales, enfatizando la importancia de los recursos intangibles en la
diplomacia contemporanea.

En una revision mas profunda se encuentran las numerosas formas en que los
académicos han definido el poder en las relaciones internacionales. Una taxonomia diferencia
entre poder duro, que describe el poder de coaccionar (en un caso extremo, mediante una
invasion militar) y poder blando, que describe la capacidad de atraer (por ejemplo, a traves
de medios persuasivos 0 una cultura atractiva). El poder duro ha estado en el centro de las
competencias entre las grandes potencias, si bien el equilibrio de poder puede referirse a una
condicién muy especifica en la que ningun Estado es lo suficientemente fuerte como para

dominar militarmente a todos los demas.
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Frente a cuestiones de seguridad y defensa, el documento "Seguridad nacional,
seguridad multidimensional, seguridad humana™ escrito por (Ortega y Font, 2012) discute la
evolucion del concepto de seguridad, destacando la transicion de una perspectiva puramente
militar a una visién mas amplia y multidimensional que incluye aspectos humanos y globales.
Este cambio de paradigma refleja la necesidad de abordar nuevas amenazas y desafios en un
mundo interconectado, donde la seguridad ya no se limita a la defensa territorial, sino que
abarca la seguridad econdmica, medioambiental, y humana. Este analisis, proporciona una
comprension mas holistica de la seguridad, relevante para evaluar las estrategias de Colombia
y Venezuela en un escenario hipotético de conflicto, teniendo en cuenta no solo el poder
militar sino también aspectos de soft power y cooperacion internacional. Este, amplia la
comprension de la seguridad, argumentando que esta debe ser vista de manera
multidimensional y humana, enfocandose no solo en amenazas militares sino también en
desafios sociales, econdmicos, y ambientales. Esta perspectiva es crucial para analizar las
relaciones entre Colombia y Venezuela, sugiriendo que cualquier evaluacion del poder y la
seguridad debe incluir factores méas alla de lo militar, abarcando el bienestar humano y la
estabilidad social, lo cual es esencial para entender la complejidad de las dinamicas
regionales en un contexto contemporaneo.

Asi entonces, es posible respaldar la propuesta de investigacion en enfoques y
metodologias para comprender y medir el poder en el ambito de las relaciones
internacionales. Desde la propuesta cuantitativa de Chang para evaluar el poder nacional
hasta la exploracion de Jessop sobre la naturaleza del poder estatal y las innovadoras
metodologias para medir el soft power de Henriquez y Paradelo, se ha construido un marco

tedrico diverso y multidimensional. Este marco se amplia con las discusiones sobre el papel
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del soft power, la diplomacia publica y la seguridad en la era de la informacion, ofreciendo
una visién comprensiva de cémo estos factores interacttan en la geopolitica contemporanea.
Tal diversidad de perspectivas subraya la complejidad de las relaciones internacionales,
especialmente en el analisis de las dindmicas entre Colombia y Venezuela.

Este estado del arte no solo destaca la importancia de combinar enfoques cuantitativos
y cualitativos para una comprensién holistica del poder sino también subraya la necesidad de
adaptar estas teorias a contextos especificos, lo cual es esencial para informar estrategias de
politica exterior efectivas y promover una comprension més profunda de las relaciones
internacionales.

Marcos de Referencia

Marco tedrico

Realismo

La teoria enfatiza el papel del Estado, el interés nacional y el poder en la politica mundial.
Los realistas ven las relaciones internacionales como un &mbito dominado por el conflicto y
la competencia por el poder, donde los Estados buscan maximizar su seguridad y poder. El
realismo ha sido dominante en el estudio de las relaciones internacionales desde el final de
la Segunda Guerra Mundial, y sus raices pueden rastrearse hasta pensadores como Niccolo
Machiavelli y Hans Morgenthau (Aira y Contreras, 2013). EIl realismo, como una de las
teorias mas influyentes en el estudio de las relaciones internacionales, aporta una perspectiva
fundamental para comprender las dinamicas de poder entre los Estados, especialmente en
contextos de potenciales conflictos o rivalidades, como el caso de Colombia y Venezuela.

Esta teoria ofrece varios puntos de vista:
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Estado como Actor Principal: este, considera a los Estados como los actores principales en
la politica mundial, actuando principalmente en funcion de sus intereses nacionales
(Contreras, 2018). En el contexto investigativo, esta perspectiva ayuda a centrar el andlisis
en las acciones y estrategias de Colombia y Venezuela, considerando sus intereses nacionales
como determinantes de su comportamiento.

Blsqueda de Poder y Seguridad: Segun el realismo, los Estados buscan acumular poder
como medio para asegurar su supervivencia. Esto se debe a la naturaleza anarquica del
sistema internacional, donde no existe una autoridad suprema que garanticé la seguridad de
los Estados (Barbé, 1987). Este enfoque permite evaluar como Colombia y Venezuela
podrian estar interesadas en maximizar su poder relativo, no solo para mejorar su posicion
estratégica sino también para disuadir potenciales amenazas.

Realismo y Conflicto: El realismo sugiere que el conflicto es una caracteristica inherente de
las relaciones internacionales debido a la competencia constante por el poder y la seguridad.
Esta teoria puede proporcionar un marco tedrico para entender la hipotesis de conflicto entre
Colombia y Venezuela, analizando las tensiones desde la perspectiva de la competencia por
recursos, influencia y seguridad.

Balance de Poder: Una de las prescripciones politicas clave del realismo es el balance de
poder, que sugiere que los Estados ajustaran sus alianzas y capacidades para prevenir la
dominacion de cualquier Estado sobre el resto (Moneto, 1990). En el analisis del indice de
poder entre Colombia y Venezuela, esta nocion puede ser Util para entender cémo los dos
paises y sus respectivos aliados regionales e internacionales podrian influir en la dindmica de

poder en la region.

16



Escuela Superior de Guerra “General Rafael Reyes Prieto”
Bogoté D.C., Colombia

Perspectiva Critica sobre la Cooperacion Internacional: El realismo también ofrece una
vision critica sobre la cooperacion internacional, argumentando que, aunque los Estados
pueden cooperar, lo hacen impulsados por el interés propio y la desconfianza mutua (Pauselli,
2013). Este aspecto, permite considerar como los esfuerzos de cooperacién o dialogo entre
Colombia y Venezuela pueden verse afectados por célculos de poder y seguridad.

El realismo, con su énfasis en el poder, la seguridad y la naturaleza competitiva de las
relaciones internacionales, proporciona una lente tedrica valiosa para analizar y comprender
el indice de poder propuesto por Chin-Lung Chang en el contexto de la hipotética
confrontacion entre Colombia y Venezuela. Esta teoria, permite explorar no solo las
capacidades materiales de ambos paises sino también como las percepciones de poder y las
estrategias de seguridad influyen en su comportamiento y relaciones bilaterales.
Neorrealismo (o Realismo Estructural)

El neorrealismo, también conocido como realismo estructural, es una evolucion del realismo
clasico que se centra en la estructura del sistema internacional como el principal determinante
del comportamiento estatal (Salomon, 2002). Desarrollado por Kenneth Waltz en su obra
"Teoria de la politica internacional” (1979), el neorrealismo introduce varias ideas claves
permiten interpretar la relacién de poder entre Colombia y Venezuela en un escenario
hipotético de conflicto. Este, sostiene factores claves de priorizacion:

La Anarquia del Sistema Internacional: El neorrealismo enfatiza que el sistema internacional
es anarquico, lo que significa que no existe una autoridad central que regule las interacciones
entre ellos mismos. Esta anarquia obliga a los Estados a actuar en funcion de su propia
seguridad, ya que no pueden estar completamente seguros de las intenciones de otros Estados

(Miranda, 1984). Asi, este concepto ayuda a entender como Colombia y Venezuela podrian

17



Escuela Superior de Guerra “General Rafael Reyes Prieto”
Bogoté D.C., Colombia

percibirse mutuamente como amenazas potenciales y como esto influiria en sus estrategias
de poder.

La Distribucién del Poder: Segun el neorrealismo, la distribucion del poder en el sistema
internacional es el factor mas importante que influye en el comportamiento de los Estados
(Wendt, 2005). Esto implica que la dindmica de poder entre Colombia y Venezuela puede
ser analizada considerando no solo sus capacidades relativas sino también como se
posicionan en el contexto regional y global. La formula de poder propuesta por Chin-Lung
Chang puede ser utilizada para cuantificar esta distribucién de poder y evaluar su impacto en
la relacion bilateral.

El Balance de Poder como Mecanismo de Estabilidad: El neorrealismo sostiene que los
Estados buscan equilibrar el poder para prevenir la dominacion de cualquier Estado. Esto
puede implicar formar alianzas o aumentar las propias capacidades militares y econémicas
(Villalba, 2022). Asi entonces, este concepto permitird explorar cémo Colombia y Venezuela
podrian buscar asegurar su posicion y seguridad a través de alianzas regionales o
incrementando sus capacidades, en respuesta a la percepcion del poder del otro.

El Interés Nacional Definido en Términos de Poder: Aunque el neorrealismo, al igual que el
realismo clasico, ve el interés nacional en términos de poder, pone menos énfasis en la
intencién de los Estados de maximizar el poder y mas en la necesidad de asegurar suficiente
poder para garantizar su seguridad (Chavez, 2005). Esta distincidn, permitira analizar cémo
Colombia y Venezuela podrian enfocar sus estrategias de seguridad no necesariamente
buscando la superioridad, sino mas bien asegurando su supervivencia y estabilidad en un

contexto regional volatil.
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Asi entonces, el realismo y el neorrealismo una base tedrica robusta que permite una
comprension profunda de las dinamicas de poder en las relaciones internacionales,
especialmente relevantes para el analisis de las relaciones entre Colombia y Venezuela en un
contexto de hipotético conflicto, como lo menciona (Hernandez,2008) “el estructuralismo
realista dentro de las Relaciones Internacionales ha ido evolucionando hasta tal punto, que
en él se puede conjugar el pensamiento politico clasico con el pensamiento politico
moderno”. El realismo, con su énfasis en el Estado como actor principal, la bisqueda de
poder y seguridad, la inevitabilidad del conflicto, el balance de poder y una perspectiva critica
sobre la cooperacion internacional, proporciona herramientas analiticas para examinar coOmo
los Estados actuan en un entorno internacional anarquico, guiados por sus intereses
nacionales y la necesidad de maximizar su seguridad y poder. Por otro lado, el neorrealismo,
al centrarse en la estructura del sistema internacional como determinante clave del
comportamiento estatal, complementa y profundiza este analisis al enfatizar la importancia
de la anarquia del sistema, la distribucion del poder, y el balance de poder como mecanismo
de estabilidad, es asi que (Hernandez,2008) refiere; “El neorrealismo recibe herencias del
realismo, incorpora nuevos elementos tedricos, se apoya en la concepcion estructuralista al
analizar el sistema inter- nacional para explicar las relaciones internacionales y acentda el
uso de los métodos cuantitativo - matematicos para darle racionalidad cientifica a las
relaciones internacionales”. Ademas, al definir el interés nacional en términos de poder, pero
con un enfoque en asegurar suficiente poder para la seguridad mas que en la maximizacion
del poder, el neorrealismo permite una comprension mas matizada de las estrategias de
seguridad y posicionamiento internacional de Colombia y Venezuela, el Estado también es

el sitio donde se elaboran las estrategias, de hecho, no se puede entender la unidad del
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sistema estatal sin hacer referencia a las estrategias politicas; ni se pueden entender las
actividades del Estado sin referirse a las estrategias politicas.
Marco Conceptual
Los apartes de investigacion, se desarrollan con informacion relevante con los términos de
poder, contextos internacionales y analisis de conflictos para ampliar la perspectiva de una
descripcion de los elementos a trabajar que en rutan lo concernientes y referentes
conceptuales que apuestan a la temética, con la verificacién de documentos, concerniente a
la toma decisiones en un anlisis de conflicto.
Poder: Una de las definiciones universalmente propuestas del poder con una mirada holistica
es la propuesta por aleman Max Weber, (Weber,1947), la probabilidad de que un actor dado
en un determinado contexto social logre imponer su propia voluntad pese a toda resistencia
a la misma, independientemente de la base sobre la cual descansa esta probabilidad.
Reafirmando mas en la conceptualizacion, se encuentra al respecto que,
(Galbraith,1984) afirma lo siguiente; el uso del poder depende, en parte, de que se mantenga
oculto, de que su sumision no sea evidente a los que la prestan. Y en la moderna sociedad,
tanto los instrumentos para subordinar a ciertas personas a la voluntad de otras como las
fuentes de esta capacidad se hallan sometidos a un rapido cambio.
Con una perspectiva mas amplia desde la sociologia del poder (Fernandez,2012)
refiere que este se centra en el estudio de las dindmicas en las relaciones de poder que se dan
en las sociedades organizadas a través de estructuras jerarquicas. Esta organizacion

jerarquica de la sociedad implica la existencia de unas élites, que controlan las jerarquias,

(...)
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Poder nacional: (OBhonsle, 2016) afirma que el poder nacional se define como la capacidad de una
nacion para alcanzar sus objetivos estratégicos mediante acciones dirigidas. es asi que el uso de ese
poder se basa en la vision nacional general, las aspiraciones del pueblo y la capacidad de los dirigentes
para cumplirlas. por consiguiente lo determina en la movilizacién de recursos estratégicos para
satisfacer los intereses nacionales.

El poder nacional como dimension y unidad de analisis en la ciencia politica
anglosajona no se detuvo en el estudio del &mbito doméstico de los paises, sino que a
mediados del siglo pasado pas6 sorprendentemente rapido a formar parte integra del analisis
cuantitativo y cualitativo de las relaciones internacionales.

Analisis de conflictos: Es importante analisis los conflictos mas alla de una mirada
interpersonal debido al contexto y la relacion de los actores implicados, asi lo menciona
(Fernandez,2012) es por esto, que en el nivel de andlisis de los conflictos internacionales, la

Unica incompatibilidad entre los actores es por el control de los recursos de poder (....).

Conflicto: (Galtung, 2003) define el conflicto como la incompatibilidad entre los objetivos,
0 valores de los actores en un sistema social.

Por su parte (Romeva, 2003) ejemplifica el conflicto, el cual se percibe como algo
connatural al ser humano y, por lo tanto, como un proceso dinamico en cuanto que actores
diferentes persiguen objetivos cuya consecucion al unisono, estas personas 0 grupos

consideran incompatibles por responder a intereses contrapuestos.

De igual relevancia se conceptta lo que menciona (Wallenste, 2007) en cuando
afirma que el conflicto no termina con un alto el fuego, entendemos que los actores, si hay

conflicto, seguiran actuando y realizando acciones, aungque sean sin violencia, aunque solo
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sean, por ejemplo, sigilosos movimientos diplomaticos para buscar aliados 0 movimientos

en la clandestinidad para conseguir armamento.

El conflicto como relacion de poder: El autor (Fernandez,2012) infiere en que el conflicto
es una relacion de poder entre los actores que participan: segun ellos, los actores implicados
en un conflicto intentan imponer unos a otros cambios conductuales y/o de objetivos, lo que
es claramente una relacion de poder.

Marco Etico

Dilemas éticos de la investigacion y posibles conflictos de interés

La investigacion sobre temas de conflicto y poder entre naciones puede ser altamente
sensible, especialmente si involucra paises con historias complejas de relaciones bilaterales.
Existe el riesgo de interpretaciones erréneas o malintencionadas de los resultados, que
podrian exacerbar tensiones existentes o influir negativamente en la percepcion publica. Por
otro lado, el analisis del poder militar y econdmico entre naciones puede ser utilizado de
maneras que el investigador no habia previsto, incluyendo la justificacion de acciones
politicas o militares.

Es fundamental considerar cdmo la informacion proporcionada puede ser usada por
terceros. Por ello, mantener una posicion neutral al investigar y presentar los resultados es
crucial para evitar cualquier sesgo que pueda afectar la validez de la investigacion. Existe el
desafio ético de asegurar que el analisis no esté influenciado por prejuicios personales o

politicos.
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Metodologia

La metodologia de este estudio se fundamenta en una investigacion de orden exploratorio y
descriptivo con enfoque mixto, destinado a evaluar la aplicabilidad del indice de poder
nacional propuesto por Chin-Lung Chang, especialmente en el andlisis del poder relativo
entre Colombia y Venezuela bajo un escenario hipotético de conflicto. Para ello, se seguiran
varios pasos sistematicos que garanticen la profundidad y la rigurosidad del andlisis.

Inicialmente, se realizara una revision exhaustiva de la literatura relacionada con la
medicion del poder nacional y su evolucion a lo largo del tiempo, con especial énfasis en las
contribuciones tedricas significativas en el campo y el anéalisis detallado de la formula
propuesta por Chang. Esta revision nos permitira no sélo contextualizar la importancia de
medir el poder nacional en las relaciones internacionales sino también entender el
fundamento tedrico detras de la formula de Chang. Posteriormente, se procederd a la
recopilacion de datos actuales y relevantes para aplicar la formula de poder nacional a
Colombia y Venezuela. Esto incluird, pero no se limitara a, datos sobre la poblacion (POPU),
area total (AREA), Producto Nacional Bruto (GNP) y gastos militares (ME) de ambos paises.
Estos datos seran obtenidos de fuentes confiables y actualizadas, como bases de datos de
organizaciones internacionales, institutos de estadistica nacionales y publicaciones
especializadas en economia y defensa.

Una vez recopilados los datos, se aplicara la férmula de Chang para calcular los
indices de poder de Colombia y Venezuela. Este calculo proporcionara una base cuantitativa
para comparar el poder relativo de ambos paises, permitiendo una evaluacion objetiva de su

potencial en un contexto de conflicto hipotético. Finalmente, se discutiran los resultados
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obtenidos, reflexionando sobre la capacidad de la formula de Chang para reflejar la realidad
del poder entre Colombia y Venezuela. Esta discusion incluird un analisis critico de las
fortalezas y limitaciones de la formula, considerando tanto los factores tangibles como los
intangibles que pueden influir en el poder nacional. Se examinara la relevancia de estos
resultados en el marco de las relaciones internacionales y la teoria del conflicto,
proporcionando aportes valiosos para académicos, politicos y estrategas interesados en la
dindmica de poder en América Latina.

Analisis

Evolucion de la medicion del poder nacional en las relaciones internacionales.

En la medicion cuantitativa, se determinan las variables a utilizar que relaciona la teoria de
Chang, frente al poder de los Estados Colombia, Venezuela siendo variables de interés en
los escenarios de la investigacion y relevante en el marco de la estrategia y geopolitica, de
acuerdo a Chang, sin embargo autores como (Cline,1994), el poder percibido de un pais
resulta de la suma de su "masa critica”, su "poder econdémico” y su "poder militar",
multiplicado por la suma de sus "objetivos estratégicos"” y su "voluntad nacional” de acuerdo
a (Serrao,2012) una de las férmulas con mayor impacto cientifico es la desarrollada por Cline
(1975, 1977, 1980, 1994). Se trata de una evaluacion del llamado Poder Percibido que
incorpora elementos relacionados con la estrategia nacional y la voluntad politica.

Ante esto, se parte de un andlisis, donde la aplicacion de las variables que hacen parte
de la formula de Chang refleja un cambio en la comprension de las relaciones internacionales
donde todos los factores que son cuantitativos, tanto como los cualitativos
“conceptualizacion” son empleados de manera esencial, dado que todo el sistema

internacional dia a dia se convierte mas complejo y requiere que haya un enfoque de tipo mas

24



Escuela Superior de Guerra “General Rafael Reyes Prieto”
Bogoté D.C., Colombia

holistico y asi poder considerar la interrelacion entre poder, identidad y estrategia en todo el
ambito global, es por ello que debe haber una investigacion futura que contintie explorando
las dinamicas que contribuyan a brindar una mas clara comprensién y profunda del poder de
las relaciones internacionales, en este caso del poder de las naciones de Colombia -
Venezuela.

Aplicabilidad de la formula de poder nacional propuesta por Chang

En el desarrollo de la realizacién del analisis cuantitativo de esta investigacion que se
entiende desde la teoria de Chang ante la relacion de poder de Colombia y Venezuela, entre
los afios (2015-2018) extrayendo los datos, del gasto militar, el producto interno bruto y la
evolucion geografica, de acuerdo a (Mokiy, Mykhailyk, Vlasenko y Datsko, 2017)
considerando el poder nacional como la "capacidad del conjunto de hombres y medios que
constituyen la nacion para alcanzar y mantener objetivos nacionales, de acuerdo con la
voluntad nacional”, parece que varios autores se han dedicado a su valoracion. De acuerdo a
esto, es posible analizar bajo los calculos de las variables mencionadas y con aplicacion de

la formula de valoracion del indice de poder de Chang, definida de la siguiente forma:

Figura 1. Férmula de indice de Poder de Chang.

Poblacién (i) “00 Area Territorial (Km2) (i) Pib(i) . Gasto Militar () 0
] +[AreaTerritchrial(l(mZ) Mundial1 [PibMundial] [GastoMilitarMundial] V

Poder (1) = ([ il

Fuente: Chang. (2004)
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Para la interpretacion de la siguiente formula propuesta por Chang; se indica que el subindice
“” referencia a la nacidn exacta a evaluar, para este caso estudio son las naciones de
Colombia y Venezuela; es decir, al momento de evaluar a Colombia y/o Venezuela, los
valores a indicar en el numerador hacen referencia tanto a la Poblacidn, el area territorial
Km2, Producto Interno Bruto y el Gasto Militar Colombiano y/o Venezolano; En el
denominador siempre va estar en una constante para poder medir el poder de cada nacion,
esta se mantiene sobre el sumatorio total mundial en cada uno de sus referencias, al momento
de hacer la ecuacion de Poblacion y Area territorial, estas se deben multiplicar por (100) y
en la referencias del PIB y el Gasto Militar se multiplican por (200), siendo acorde con la

forma cuantitativa de evaluar el poder, se inicia la valoracion de estos indices en Colombia

y Venezuela de manera descriptiva por cada afio (2015) hasta el afio (2018), asi;

Analisis de la capacidad de la realidad del poder relativo entre Colombia y Venezuela

Figura 2. Aplicabilidad de formula de indice de Poder de Chang en Colombia afio (2015).

PODER NACIONAL COLOMBIA ANO 2015

1.144.748

288.949.337.703 9.300.000
Tsosseso) * 100+ ]%200+[ 1% 200}/3

. 47.120.000
PODER (1)7{[ ] *100 + [ 74.968.000.000.000.000 23.000.000.000.000

7.404.000.000.000

PODER (i)={[0,00000636413] * 100 + [0,007612033] * 100 + [0,0000077086] * 200 + [0,000000404348] * 200}/3

PODER ANO (i) = 2,54 = 0,25423047

Fuente: Elaboracion propia de acuerdo con datos del Banco Mundial Colombia (2015).
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Figura 3. Aplicabilidad de formula de indice de Poder de Chang en Colombia afio (2016).

PODER NACIONAL COLOMBIA ANO 2016

47.630.000 279.105.284.719
00+

81.050.000.000.000.000

] " 200 + [ 8.680.000

1.144.748
]*100 + [ 22_000_000.000.000]

PODER (i)}={[ 150.386.640]

7.490.000.000.000

% 200}/3

PODER (i)={[0,00000635915] * 100 + [0,007612033] * 100 + [0,0000037226] * 200 + [0,000000230018] * 200}/3

PODER ANO() = 2,54 = 0,25421679

Fuente: Elaboracidon propia de acuerdo con datos del Banco Mundial Colombia (2016).

Figura 4. Aplicabilidad de formula de indice de Poder de Chang en Colombia afio (2017).

PODER NACIONAL COLOMBIA ANO 2017
. 48.350.000 1.144.748 301.716.782.739 10.020.000
PODER (1)_{[7.575.000.000.000] + [150.386.640] [76.227.00[].000.000.0{10] + [22.000.000.000.000] *200}/3

PODER (i)={[0,00000638284] * 100 + [0,007612033] * 100 + [0,0000036615] * 200 + [0,000000455455] * 200}/3

PODER ANO(i) = 2,54 = 0,25422572.

Fuente: Elaboracion propia de acuerdo con datos del Banco Mundial Colombia (2017).
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Figura 5. Aplicabilidad de formula de indice de Poder de Chang en Colombia en afio (2018).

PODER NACIONAL COLOMBIA ANO 2018

1.144.748

308.943.329.236
]+ 100 + [
150.386.640

10.130.000
85.966.000.000.000.000] 00+ [ ] ' 200}/3

PODER (i)=([ 49.280.000 o
21.000.000.000.000

7.660.000.000.000] 0+ [

PODER (i)={[0,00000643342] * 100 + [0,007612033] * 100 + [0,00000359379] * 200 + [0,000000482381] * 200}/3

PODER ANO(j) =2,54 = 0,25422061

Fuente: Elaboracidon propia de acuerdo con datos del Banco Mundial Colombia (2018).

Figura 6. Aplicabilidad de formula de indice de Poder de Chang en Venezuela afio (2015).

PODER NACIONAL VENEZUELA ANO 2015

1144748 1
150.386.640"

123.504.574.627 ]
74.968.000.000.000.000

00+[ 1.162.154.000

o 30.530.000 — 1.1624.154.000 -
PODER (i)={] 23.000000000.000)

7.404.000.000.000] 00 + [

00+ *200)/3

PODER (i)={[0,00000412345] * 100 + [0,006093926] * 100 + [0,00000164743] * 200 + [0,0000505284] * 200}/3

PODER ANO (i) = 2,07 = 0,206746694

Fuente: Elaboracion propia de acuerdo con datos del Banco Mundial VVenezuela (2018).

28



Escuela Superior de Guerra “General Rafael Reyes Prieto”
Bogoté D.C., Colombia

Figura 7. Aplicabilidad de formula de indice de Poder de Chang en Venezuela afio (2016).

PODER NACIONAL VENEZUELA ANO 2016

00 + [ 111.467.977.604 506.039.425 ] * 200}/3

. 30.740.000 916.445
PODER (i)= —_———| % _—
=l al.osu.oou.oun.oun.oun] + [22.000.000.000.000

7.490.000.000.000] * + [150.386.640]
PODER (i)={[0,00000410414] x 100 + [0,006093926] * 100 + [0,00000146232] * 200 + [0,0000230018] * 200}/3

PODER ANO(i) = 2,04 = 0,2048986

Fuente: Elaboracidn propia de acuerdo con datos del Banco Mundial Venezuela (2018).

Figura 8. Aplicabilidad de férmula de indice de Poder de Chang en Venezuela en el afio (2017).

PODER NACIONAL VENEZUELA ANO 2017

916.445 112.103.782.602 25.032.185.500
] %100 +[

. 30.560.000
PODER (l)_{[ 150.386.64-0] * [?6.227.000.0{][].0{]0.000] * + [22.000.000.000.000]

7.575.000.000.000

¥ 200}/3

PODER (i)={[0,00000403432] * 100 + [0,006093926] * 100 + [0,00000138314] * 200 + [0,001137827] * 200}/3

PODER ANO(i)= 2,8 = 0,279290933.

Fuente: Elaboracion propia de acuerdo con datos del Banco Mundial VVenezuela (2017).
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Figura 9. Aplicabilidad de formula de indice de Poder de Chang en Venezuela afio (2018).

PODER NACIONAL VENEZUELA ANO 2018

916.445
150.386.640

] *100 + [ 94.390.823.433

142.320.175
R3N85 200 + [
85.966.000.000.000.000

. 29.830.000 142320175
PODER (i)={[; z1.uoo.ooo.ooo.ouu]

7.660.000‘000‘000] *100 + [

*200}/3

PODER (i)={[0,00000389426] * 100 + [0,006093926] * 100 + [0,000001098] * 200 + [0,00000677715] * 200}/3

PODER ANO() = 2,03 = 0,203785673

Fuente: Elaboracion propia de acuerdo con datos del Banco Mundial Venezuela (2018).

De acuerdo a la informacidn relevante de las formula de indice de poder de Chang y los datos
suministrados por el Banco Mundial en cada uno de los paises se puede establecer de manera

individual por variable y determinantes entre ambas naciones lo siguiente;

Tabla 1. Resumen de valores de IP Colombia (2015-2018)

No. Afo indice de Poder  (IP) Colombia
1 2015 2,542304662 0,254230466
2 2016 2,542167933 0,254216793
3 2017 2,542257169 0,254225717
4 2018 2,542206104 0,25422061

Promedio 2,5422 0,254223397

Fuente. Elaboracidn propia de acuerdo aplicabilidad formula indice de Poder de Chang.
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Tabla 2. Resumen de Valores de IP Venezuela (2015-2018)

No. Afio Indice de Poder (IP) Venezuela
1 2015 2,067466940 0,206746694
2 2016 2,048986000 0,2048986
3 2017 2,792909330 0,279290933
4 2018 2,037856730 0,203785673
Promedio 2,2368 0,223680475

Fuente. Elaboracién propia de acuerdo a formula indice de Poder de Chang.

Centrarse en estos elementos del poder nacional como medios para alcanzar fines estratégicos
nacionales también sirve como vinculo organizacional con el proceso general de formulacion
estratégica. Ese proceso comienza demostrando como los objetivos estratégicos nacionales
se derivan de intereses nacionales, que a su vez deben su articulacion y grado de intensidad
a los valores nacionales. Este vinculo es también un recordatorio Gtil de que el poder, los
"medios” en la ecuacion estratégica, en Ultima instancia toma su significado de los valores a
los que sirve.

En ausencia de la legitimacion aportada, la aplicacion de indice de Poder, presenta el
tipo de poder en cada una de las naciones presentando una diferenciacion en cada uno como
se muestra en la siguiente grafica en relacion general de las variables mencionadas y los afios

determinados para esta investigacion;
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Figura 10. Resultado total indice de poder Colombia -Venezuela (2015-2018)

Poder Nacional Colombia-Venezuela
Anos 2015 al 2018

0,5

20145 2015 25,5 016G 26,5 017 JM75 TOLE

il | P COLORA B LA P VEMEZUELS
ANOS IP COLOMBIA IP VENEZUELA
2015 2,542304662 2,06746694
2016 2,542216793 2,048986
2017 2,542206104 2,79290933
2018 2,542233967 2,03785673

Fuente: elaboracion propia con base en los datos recolectados por el Banco Mundial

Frente a esta relacion se puede observar que Colombia durante los afios que se realiza el
andlisis aplicando la formula de poder de Chang ha estado por encima del indice de poder de
Venezuela a excepcién del afio (2017) donde Venezuela supera a Colombia de un (2,79 a
2,54) con la diferencia de (0,25) a favor de Venezuela, sin embargo Colombia ha sido
constante en su poder nacional aplicando la formula de Chang se observa que Colombia
siempre se mantiene sobre el (2,54) siendo muy minimo su variacién, y Venezuela siempre

se ha mantenido sobre los (2,0) teniendo un notable cambio en el afio (2017) donde supera a
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Colombia en un (0,25), teniendo como el promedio de los afios analizados del (2015 -2018)
de acuerdo a la aplicacion de a la formula de Lin Lun Chang Colombia supera a Venezuela.

Al analizar las variables determinadas en la férmula propuesta por Chang se presentan
la diferenciacion de las variaciones, estipulando que Colombia durante los afios (2015-2018)
ha demostrado movimientos en cada una de sus variables a estudiar, es asi que se determinan
el andlisis de cuatro dimensiones de acuerdo a la férmula de Chang.

la primera caracterizada en la “poblacion” en donde Colombia demuestra un aumento
del 5% durante el periodo mientras que, en Venezuela, presenta una disminucion del -2%
denotando esto en la migracion por parte de sus habitantes y contrastado con la demografia
en forma de tamafio, tendencias y estructura es un aspecto importante en el analisis del poder
nacional. Siendo esto, que a una poblacion numerosa es un prerrequisito clave, en el alcance
del poder, pero no una garantia automatica de fortaleza. Asi, que se identifica que Colombia,
se encuentra mas poderoso que Venezuela bajo el aumento de la poblacion y la
industrializacion y Venezuela, con una poblacion mas pequefia. Esto caracterizado por
algunas habilidades técnicas generalizadas, se ha podido ejercer un poder nacional muy leve
por encima de Colombia, por ejemplo, todas sus masas. Al mismo tiempo, las tendencias en
el crecimiento y la disminucion de la poblacién pueden tener efectos significativos en el
poder nacional.

Por otra parte, se encuentra la Segunda dimension “area territorial” los factores
geograficos, ya sean ubicacidn, clima, tamafio y topografia, influyen en la capacidad de una
nacion con perspectivas y capacidad. Colombia supera a Venezuela en un 25% de extension
territorial de kildmetros cuadrados; la ubicacion, en particular, esta estrechamente ligada a la

politica exterior de un Estado vulnerable, es asi, que naciones, como Colombia atrapadas
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geograficamente entre el mar pacifico y el mar caribe, presentan debilidades, frente a que
han tenido que lidiar con la pérdida de existencia nacional.

Determinado el analisis de las dimensiones nos encontramos la Tercera “capacidad
econdmica” presentada en el desarrollo y progreso, son vinculos claves con los
determinantes naturales y sociales del poder, en términos de recursos naturales, como hemos
visto, una nacién puede estar bien dotada pero carecer de la capacidad de convertir esos
recursos en desarrollo y progreso para su nacién, es asi como en la formula del poder de
Chang nos muestra un crecimiento del PIB para Colombia del (7%) y Venezuela denota una
disminucion del (-24%) siendo un cifra alta para la economia de mencionada nacion, lo cual
genera unas consecuencias transversales para el poder nacional.

Por ultimo, se realiza el analisis de injerencia en la Cuarta dimension “gasto militar”,
busca identificar los signos manifiestos de poder a través de la competencia combativa de las
Fuerzas Armadas, que, de acuerdo a lo investigado, ésta es la manifestacion mas importante
del poder estatal. El analisis de la “capacidad militar” adopta division en tres esferas. Los
recursos estratégicos (presupuesto militar, infraestructura, instituciones, industria de defensa,
personal, etc.) se transforman en (esfera de desempefio — naturaleza de la doctrina militar,
relaciones civico-militares, capacidad de innovacion, restricciones y desafios externos), lo
que resulta en aptitud para el combate, es de analizar que si bien Venezuela ha tenido una
inversidn significativa en la parte militar durante los periodos del (2015-2018), demostrando
como promedio que Venezuela invirtid, considerable suma en su gasto militar cuantificado
en seis mil setecientos diez millones seiscientos setenta y cuatro mil setecientos setenta y
cinco ddlares ($6.710°674.775), comparando con Colombia en ese mismo periodo, referencia

un promedio de gasto militar de nueve millones quinientos treinta y dos mil quinientos
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dolares (9°532.500) al establecer el promedio, se puede evidencia que Venezuela supero a
Colombia en un (70.298%) pero frente al afio (2017) cuando Venezuela sobrepasa a
Colombia en su poder nacional, es precisamente por la dimensién del gasto militar, el cual
es representativo en una cifra muy superior, debido a que Venezuela refleja una inversion de
este mismo, en veinticinco mil treinta y dos millones ciento ochenta y cinco mil quinientos
dolares ($25.032°185.500) contrastado con una inversion de Colombia para ese mismo afio
de diez millones veinte mil ($10.020.000) diez millones veinte mil ddlares superandolo en
un (249722%). Evaluando esto con el enfoque de (Tellis Alabama, 2000), aunque exhaustivo
y bien investigado, todavia se centra en los aspectos tradicionales del poder. Las variables
politicas antes mencionadas se evalian como indicadores de la capacidad de un Estado para
movilizar y transformar sus recursos en poder militar, lo que manifestaria la importancia de
este en la relacion de poder.

Resultados

Al vislumbrar el andlisis de la formula para responder a la pregunta de investigacion
propuesta del ;Como refleja el indice de poder propuesto por Chin-Lung Chang la relacion
de poder entre Colombia y Venezuela en un escenario hipotético de conflicto? Se identifica
que, de acuerdo con la medicién con el indice de poder nacional, esto refleja que quien tenga
mayor resultado en el andlisis de los cuatro (4) afios propuestos mantiene una alta
probabilidad de poder. Es asi que se evidencia que Colombia se matiné superior a excepcion
del 2017 donde Venezuela demostré mayor poder nacional con una capacidad econdmica en
el gasto militar, lo que lleva a estructurar que la base metodoldgica para la cuantificacion,
debe estar ligada a métodos cualitativos, el cual identifica que el poder nacional esta

fuertemente asociada con la evolucion de los conceptos "Estado”, "poder nacional" y
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"superpotencia” bajo la influencia de las teorias occidentales y s6lo recientemente fue
complementada por el concepto alternativo proporcionado por los académicos chinos.

Los conceptos occidentales de poder estan fuertemente influenciados por la “teoria
realista” de las relaciones internacionales, segun la cual la distribucion del poder en el entorno
internacional es un juego antagonico, cuando un Estado acumula poder a expensas de otros.
Por tanto, el poder del Estado incluye componentes militares y econdmicos. Es asi, (Mokiy,
Mykhailyk, Vlasenko y Datsko, 2017), la comunidad académica y los politicos chinos se
guiaron por el principio de que la victoria en la guerra moderna de los Estados nucleares
estaba determinada por un conjunto de componentes del poder nacional, incluidos
indicadores civiles y economicos.

El poder nacional es contextual en el sentido de que s6lo puede evaluarse en términos
de todos los elementos de poder y s6lo en relacion con otro jugador o jugadores y la situacion
en la que se ejerce el poder. Una nacidn puede parecer poderosa porque posee muchos activos
militares, pero esos activos pueden ser inadecuados frente a los de un enemigo potencial o
inadecuado a la naturaleza del conflicto. Por esto el poder nacional esta historicamente
vinculado con la capacidad militar, una relacion natural desde la guerra en el la arena
internacional es la ultima proporcion del poder.

En este contexto, los elementos del poder nacional, sin importar cémo se definan,
solo pueden separarse artificialmente, juntos, constituyen los recursos para el logro de
objetivos y metas nacionales. Y si bien estos objetivos pueden juzgarse como morales,
inmorales o amorales, los elementos del poder son simplemente medios para lograr fines

estratégicos nacionales y, como tales, son moralmente neutrales.
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Limitaciones
Revisando algunas limitaciones en el momento de obtener los datos para la aplicacion de la
formula del indice de poder de Chang, se evidencia la dificultad de obtencién de bases de
datos confiables con informacion de Venezuela en particularmente de los afios (2019 a 2023)
para realizar y aplicar la formula de Chang con respecto a su poblacién, su Producto Interno
Bruto y su gasto militar durante estos afios, lo cual gener6 la particularidad de investigar los
afios propuestos en el desarrollo de este trabajo

Frente a los datos encontrados para Colombia se encuentra informacion en las
estadisticas y bases del Banco Mundial siendo esta una de las fuentes de informacién mas
destacable para los paises en via de desarrollo, la cual no creo dificultad alguna, sin embargo
se tuvieron en cuenta fuentes indexadas que soportan la informacion.
Conclusiones
Desarrollar y aplicar una politica exterior eficaz es cada vez mas complejo, siendo
precipitados por el cambio de poder de los Estados y exacerbado por las redes y el rapido
cambio tecnologico y agravado, las restricciones fiscales que los gobiernos y sus
diplomaticos deben adaptarse si desean tener éxitos en este entorno desafiante. Es asi que
mas que nunca el éxito depende de la capacidad de atraer, construir y movilizar redes de
actores para trabajar en colaboracién, aquellos paises con la capacidad de hacerlo seran los
que impulsen el cambio y den forma a los acontecimientos globales en el futuro.

En este nuevo contexto el poder blando, la capacidad de lograr objetivos mediante la
atraccion y la persuasion es crucial para la conduccion eficaz de politica exterior de los
Estados. Es importante reconocer que existe un amplio acuerdo en que el poder econémico

juega un papel importante en la comprension del ascenso y la caida de los Estados, aunque
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existen opiniones contrapuestas sobre su papel, los miembros de la escuela realista tienden a
centrarse en el poder econdmico como un poder militar latente que podria movilizarse en
caso de un conflicto importante. Sin embargo, los académicos internacionalistas tienden a
dedicar méas atencién a como el poder econdmico influye en las instituciones y normas
internacionales.
Recomendaciones
Es relevante mencionar que de acuerdo al andlisis y resultado de esta investigacion, se
encuentran a la luz otras variables relevantes a tener en cuenta, las consideraciones sobre el
capital humano incluyendo aspectos como el conocimiento, la formacion y la motivacion del
personal militar, son significativas para la eficacia de las organizaciones militares. Es dificil
cuantificar la eficacia de este tipo de factores, lo que puede llevar a subestimar su
importancia, sin embargo autores como (Strange,1988) afirma que;
“El conocimiento se ha convertido en una fuente de poder tan importante
para las relaciones entre Estados como para las tradicionales”. Describe el
conocimiento como una fuente indirecta de poder, definida como estructural,
que permite a su poseedor establecer las bases sobre las cuales otros paises
definiran sus preferencias, restringiendo sus opciones.

De igual manera también es necesario contar con la participacion de sistemas de
prondstico de crisis que son mucho mas ambiciosos que los informes emitidos para el
equilibrio de poder entre los Estados y el riesgo implicito de una guerra importante entre
ellos. Estas "Alerta temprana de crisis” apoyan a la toma de decisiones y van ligados a los

enfoques y pensamientos contemporaneos sobre investigaciones futuras y analisis de futuro.
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Con esto surgen necesarias preguntas de como; ;Podria ser que la neutralidad obligara
a Colombia y Venezuela a desarrollar sus propias estrategias de politica exterior? Esto
forzara a que se pongan a disposicion los fondos necesarios para generar escenarios de poder
nacional y asi implementarlos, mientras que la seguridad proporcionada por la OTAN seduce
a otros gobiernos a descuidar el pensamiento estratégico y a reducciones precipitadas de los
presupuestos para diplomacia, defensa y desarrollo.

Finalmente, cabe destacar el caracter dindmico del poder, los cambios sociales,
econdmicos, politicos, cientificos y tecnoldgicos afectan necesariamente las relaciones entre
las distintas caras del poder, congelar una férmula en el tiempo puede generar nuevos errores

en predicciones futuras.
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